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DAS HANDSCHRIFTENVERHALTNIS DER
ELIS SAGA OK ROSAMUNDU.

Uber das handschriftenverhiltnis der Elis saga habe ich in
der einleitung zu meiner ausgabe (Heilbronn 1881) s. xvir ff aus-
filhrlich gehandelt und bin dort zu dem resultate gelangt dass
AD und CB zwei familien reprisentieren. A steht dem archetypus
am nichsten, ohne jedoch mit ihm identisch zu sein; D ist eine
sehr gekiirzte und verschlechterte islindische bearbeitung der
saga, welche aus derselben quelle (x) wie A geflossen ist. CB
sind auf eine gemeinsame vorlage (y) zuriickzufiihren, welche
ihrerseits schon eine stellenweise durch einen Islinder stark iiber-
arbeitete recension der saga reprisentiert. die richtigkeit der
letzteren behauptung lehrten nach meiner ansicht die varianten
von CB auf jeder seite meiner ausgabe, sodass mir ein detail-
lierterer nachweis tberfliissig erschien. ich begniigte mich also
(s. xxv), auf cap. xxxvi und xtvir hinzuweisen, wo CB nach aus-
druck und inhalt sehr bedeutend von den anderen hss. abweichen,
und figte hinzu: ‘auch viele kiirzungen und auslassungen sind
diesen hss. gemeinsam.’

Meine construction des stammbaumes der hss. ist in einer
sonst durchaus wolwollenden und freundlich gehaltenen be-
sprechung der ausgabe durch prof. Heinzel, Anz. vix 194 ff, der
ich manigfache belehrung verdanke, ernstlich angefochten worden.
namentlich die zusammenstellung von B und C erscheint ihm be-
denklich. nachdem er die auch von mir erwihnten fille, welche
meiner aufstellung zu widersprechen scheinen, erortert hat,t heifs
es weiter (s. 196): ‘aber wenn doch neun fille mit Kolbings theorie
im widerspruch zu stehen scheinen, so miiste man glauben dass
eine iiberwiegende anzahl ihr giinstig seien. das ist nun, wenn
wir die sachlage nach Kolbings eigenem material betrachten, nicht
der fall. s.xxv sagt er allerdings, dass BC eine gruppe bilde,
lehrten die varianten seiner ausgabe auf jeder seite, und weis

! hier ist ein irrtum untergelanfen. H. sagt s. 195 u.: ‘aber auch die
von Kélbing angefiihrten fille, in welchen die lesarten seinem stammbaum
widersprechen, lassen sich vermehren. zu kategorie c¢) ist fall 57, zu
d) fall 39 hinzuzuzéhlen. — fall 57 steht jedoch ganz richtig unter c), wo
H. ihn sucht, und 39 gehort nicht zu d), sondern zu e), wo er auch wiirk-
lich angefiihrt ist.

Z.¥.D. A. XXVII. N. F. XV. 7
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namentlich hin auf cap. xxxv1, soll heilsen schluss xxxv, und xLvir.
aber wer kann beweisen dass dies eigenmiichtige #nderungen und
zutaten des redactors der vorlage von BC sind? es kann das
richtige sein, dh. im archetypus gestanden haben. und iiberein-
stimmung im richtigen beweist nichts.” er meint dann, die schwie-
rigkeiten seien etwas geringer, wenn man annehme, AD stamme
aus z, dies aus y, von dem sich B abgezweigt habe, y gehe auf
den archetyp zuriick, aus dem wahrscheinlich durch mittelglieder
C stamme. die frage ist nicht blofs fiir die ansichten iiber die
iiberlieferung der Elis saga wichtig, sondern namentlich auch
von principieller bedeutung fiir die beurteilung des verhiltnisses
zwischen norwegischen und islindischen redactionen romantischer
sagas. bisher herschte die ansicht, dass die norw. hss. erst ende
des 13 und anfang des 14 jhs. nach Island gedrungen und hier
uiberarbeitet und gekiirzt worden seien, in folge wovon dann die
norw. hss. solcher sagas gering geachtet wurden und mit wenigen
ausnahmen zu grunde giengen (vgl. meine bemerkungen Uber
isl. bearbeitungen fremder stoffe, Germ. xvir 193 ff). erwiese sich
Heinzels auffassung des handschriftenverhiltnisses als richtig, so
wiirde daraus folgen dass bereits in Norwegen umarbeitungen
romantischer sagas unternommen und neue redactionen geschaffen
wurden, wihrend 150—200 jahr spitere isl. hss. durchweg dem
archetypus wesentlich niiher stinden. auch der wert meiner aus-
gabe wiirde — ich muss das hervorheben trotz Heinzels gegen-
teiliger behauptung — dadurch nicht unwesentlich alteriert. wiire
Heinzel im recht, so hitte der ausgabe C zu grunde gelegt, dann
hitten die varianten von B angefiihrt werden miissen, A sowie
D hiochstens aber nun erst als stark iberarbeitete redactionen
mit kleiner schrift gedruckt folgen diirfen. im folgenden gedenke
ich jedoch den beweis zu erbringen dass Heinzels stammbaum zu
verwerfen ist und trotz einzelner hedenken meine fritheren aufstel-
lungen das richtige bieten. hitte ich geahnt dass jemand geneigt
sein wiirde, diese, wie ich gestehen muss, mir sehr fern liegende
auffassung zu adoptieren, so wiirde ich den detaillierteren nach-
weis schon in meiner ausgabe zum abdruck gebracht haben.
Fir die enge zusammengehorigkeit von C und B sprechen:
I) gemeinsame auslassung von ganzen sitzen wie einzelnen wor-
ten; unter a) fiihre ich die fille auf, wo auch D kiirzt; unter
b) die, wo D zu A stimmt. ich bemerke dabei ausdriicklich dass
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erstens gemeinsame auslassungen nur dann von bedeutung sind,
wenn sie hiufig vorkommen, und ferner dass die unter a) zu
nennenden stellen zwar natiirlich von schwicherer beweiskraft
sind, als die unter b), weil das zusammentreffen in der auslas-
sung dafiir spricht dass diese stellen im zusammenhange leichter
entbehrlich sind und darum von jedem abschreiber besonders ge-
strichen sein konnten ; dabei ist jedoch zu erwigen dass D im all-
gemeinen so stark gekiirzt und uberarbeitet ist, dass ein solches
zusammentreffen unter allen umstinden sehr wahrscheinlich ist.
unter II) nenne ich die stellen, wo CB andere lesungen aufweisen,
als das zu dem frz. original stimmende A.

1) a) 1. s. 15,2 A: alldre keemr pu i pat land ne fylki = frz.
v.160: Or va, que ja me truisses ne terre ne pats. ne fylki om.
CB. D bietet fiir ¢— fylk: nur par.

2.5.32,3 A: a vollinn = frz. v. 465: conire val. CBD nichts.

3. s. 34, 2F A: en frammi firer okr ero fagrar engiar med
fogrum grasvollum = frz. v. 501: Chi devant a I pre qui est
biaus et herbous. C bietet fiir med— grasv.| ok wvellir; B nichts.
D hat sebr stark gekiirzt.

4. 5. 44,17 A: Nu red ec per helldr, at pu latir iru pina
oc gud = frz. v. 745: Va, si guerpi ta loi et ton diew mescreu.
in CB feblt oc gud; D: Nu sel mier tru pina.

5. 5. 60,5A: oc het ¢ gud oc a hans godl@ica = frz.
v. 1048: Damelde reclama et la soie bonte. CB: bad been
sinne til guds. D: het a gud sier til hialpar.

6. s. 65, 11 ff A: pa kom laupande Josi or Alexandria lande,
@inn dllgiarnn heidingi, oc tuceir adrir heidingiar, hans loghrodr
oc felagar, Hertori oc Guntr = frz. v. 1206 ff: Et voit venir Ector,
I felon Sarrasin, Bt Gosses d’ Alizandre, Gautier Uamanevi. die
namen Hertori und Guntr = Ector und Gautier fehlen in CB.
D hat dafiir andere namen eingesetzt. .

7. s. 68, 10A: herra konungr = frz. v. 1254: amiraus.
CBD nichts.

8. .69, 11fA: pessir ero turnnar oc kastalar Sobrie borgar
= frz. v. 1292: cest la tor de Sorbrie. CB: pessi er Sobrie-
borg. D: petta er Sobrieborg.

9. 5. 70,2A: er pu leiddir mik hinge med velom pinom
= frz. v. 1298: Quz chi m’'as amene par ta grant felonie.

CBD lassen die gesperrt gedruckten worte aus.
¥
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10. s. 71,9 A: oc fell oft ¢ ovit = {rz. v. 1333: Plus de
vir fois se pasme. CBD nichts.

11. s. 75,14 A: hinum vasca oc hinum rausta riddera = Irz.
v. 1452: aw chevalier honeste. CBD nichts.

12. 5. 76, 10 A: oc for hann pegar ¢ = frz. v. 1464: u Elies
entra. CBD nichts.

13. s. 80, 11 A: Kaifas or Sobrie = {rz. v. 1536: Cuaifas de
Sorbrie. in CBD fehlt Sorbrie.

14. s. 81,4 A: er huivetna reedr = frz. v. 1546: qui tout
a en baillie. CBD nichts.

15. s. 84, Tff A: en ec scal gera @inca mal vid hann, at
ec scal hava fiordung pessa rikis frialsan oc scullda lausan med
fridi oc fralsi, medan minar dagar ero = frz. v. 1553 f: Apres
ferai I plet, quen avrai 1 quartier, Dont je vivrai @ aisse sans
autre parconnier. CBD nichts.

16. s. 89, 9 A: ¢ utrwid oc afir kuomo = frz. v. 1766: au
venir ne a Ualer. CBD nichts.

17. .93, 11f A: alldre sa per annat fridara = frz. v. 1870:
ains hon me vit tant bele. CBD nichts.

18. 5. 93,14 A: oc ydr ann yfir huetvitng = frz. v. 1875:
Car il vous aime mout et si le fait acertes. CBD nichts.

19. s. 95, 14 A: ne sue hogliga vardveittan = frz. v. 1941:
ne st bien estachie. CBD nichts.

20. s. 99, 14A: er vel kann finne fals oc hegoma = frz.
v. 2063: bian sot conter la beffe. CBD nichts.

D) b) 1. 5. 21, TA: v ridu met peim, peir er firer foro,
at geta hinna er hertecnir wvaro. dhnlich D: v ridu fyrir peim
ok gmttu peirra. vgl. frz. v. 272: Or sSen tornent paien et cis
qué les pris gardent. in CB fehlt der ganze satz.

2. s. 24, 10A: lender menn = frz. v. 316 baron (vgl. Vig-
fusson s.v. lendr). D: pat erw allt framar en herlendir menn.
der schreiber von D scheint ebenfalls lendir menn vorgefunden,
aber den ausdruck nicht mehr verstanden zu haben. CB bieten
nur menm.

3. 5.26,5fA: puiat gud vardveitti honom © miskunn oc ¢
stnum styrk = D: pviat gud wardueitti hann med sinni myskunn
= frz. v. 346: que dieus ait en sa garde. CB nichts.

4. s. 32, 13f A: . ... oc mioc girnduz hiolp hans; ef hann
gatti leyst pa, pa veri hann frelstr wundan douda. im frz.
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heilst es v. 476 f: ce dessiroit il fort, Que fuissent desloies, gari
fuissent de mort. der iibersetzer hat offenbar dessiroient und fuist
in seiner vorlage gelesen. denselben sinn hietet D: en peir
mundw honum pat wvel launat hafa, ef peir hefdi lausir ordit.
CB nichts.

5. 5. 33,41 A: en Malpriant, er gud gefi steyping, hellt pa
undan o flotta; en Elis fylgde honom sem hann maiti skiotazt
= D: EBn er Malpriant sa petta hit micla hogg, hiellt hann
flotta vndan, en Elis eptir honum = frz. v. 487f: Malpriant torne
en fuie quant il voit celui mort, Bt Elies Uencauche et randone
mout fort. die quelle von CB ist hier von dem ersten Malpriant
(z. 5) auf das zweite (z. 6) iihergesprungen.

6. s. 66,1 A: en wigi at sidr beid hann haugsins = D: En
eigt at sydr bidr hann peirra = frz. v. 1210: A estal Saresia
droit en mz le chemin. CB nichts.

7. 5. 67, 71 A: taki per helldr pann, er villdastr er af pessum
hestum = D: taci pier hinn bezta hest yduarn = frz. v. 1238:
Mais montes @ chelui, qui vous vient @ plaisir. CB nichts,

8. s. 76, 13 A: "oc (hann) kysti hana betr en hundrat sinnum
= frz. v. 1470: xu fois Ii baisse et le vis et la char, wo freilich
nicht Elye, sondern Rosamonde subject ist. &hnlich D: ok kysti
hana marge kossa med mikilli blidu. in CB nur: oc kysté hana.

9. s. 80, 12f A: puiat firer sakir atgerdar pinnar oc reeysti
pa hefi ec under gengit = frz. v. 1537: que por toi ai enprisse.
umschrieben in D: pvi ef eg hefdi ei so treyst pinne atgiorui, pa
hefda ec undirgengit skattinn. in CB fehlt puiat und pa— gengit.

10. s. 82, 3 A:  Godr vinr, kuad hann, gack hingat =D:
vinr, seqir hann, far = frz. v. 1579: Biaus amis, cha venes.
CB nichts.

11. s. 83, 3 A: sua at alldregi scal ec stiga @ vapnhest at
verie pik = D: at alldri stig eg @ minn hest til pess at veria
= frz. v.1599: Se je monte en cheval por mes armes porter.
in CB fehlt stiga— at.

12. s. 88, 4 A: fyrr se ec od oc er = D: fyrr verdi eg
beedi od ok cer = frz. v. 1724: ains me prenge li rage. od oc cer
om. CB.

13. s. 106, 2f A: en osyniw ser toc hann honndom « henni,
Puiat sacar pess haugs, er pa laust hann hana, pa fer hann bana
haugg firer kuelld = frz. v. 2184 f: He! dieus, mar le toucha,
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de pute ore le fist, Car ancois qu'il soit vespre, Uen convenra morir.
ghnlich, nur ausfithrlicher umschrieben, D. CB nichts.

I) 1. s. 11,13 £ A: pa dirfaz ungir menn oc glediaz = frz.
v. 119: Por la joie de Ui i autre sesbaudissent. CB: pa girnaz
ungir menn. girnaz entspricht nicht frz. esbaudir und das frz.
por la joie ist gar nicht ubersetzt. D weicht sehr im aus-
drucke ab.

2. 5. 15,3fA: Sua mon vera sem hugr segir mer = frz.
v. 163: Certes, ne feras tw, car li ceur le me dist. CB bieten
dafir: pat er mer avdsett (audsynt B). D fehlt.

3. s.24,3—8 A: oc er engi sa lifande madr, er vill hava
atreid oc bardaga, at hann scal @igi ker finna sem ec em, poat
hann se hinn rikasti at @ttt oc hinn mesti atgerdar madr. vita
vil ec af ydr, kuad hann, met pui at per erot hercledder, huar
Jer tokut pessa hertecna menn, er per dragit eftir ydr med sua
mikilli suivirding? = frz. v. 3111f: Onques dieus ne fist home
qui de mere soit mes, Sl demande bataille, que w'en soit aprestes.
Or vous voi de vos armes garnis et conraes: Ces prisons w pre-
sistes, que si mal demenes? CB bietet dafir: Hverr sa madr er
bardaga ok atreidir (atreid B) vill fremia, pa fer alldri fridara
vopnhest en pessi, er (sem add. B) ek sit @ baki ; (mon hann ok hingat
at sekia ok hann skal ek veria B), hvort sem (til kemr (eptir sockir
B) rikari eda vrikari; en seg (seget B) mer, hverir erv pessir (p.
e. B), er per dragit her bondna (om. B) eptir ydr, eda hvar
tokv per pa? man sieht auf den ersten blick dass A sich viel
niber an das original anschliefst als CB. D gibt die stelle ander-
weitig frei wider.,

4. s. 28, 8 A: oc fer ec at lwita, ef pwir metti finnaz
= D: ok fer eg at leita peirra = frz. v. 392: Je les vieng sor-
veoir, se trove peuent estre. CB bietet statt dessen: ok fer ek at
skempta mer ok reyna vid pa.

5. 8. 29, 111f A: pus nest keyrde hann hest sinn med sporum
oc lede honom, oc Elis sinn hest ¢ moti med akafri ras =D: pvi
nest keyrir hann hestenn sporum, en linar taumunwum, en Elis ¢
mot ridande med micilli akefd = frz. v. 410 f: Il hurte le destrier
et le resne Ui lasque, Et Elies le sien, que il bien point en haste.
dagegen CB: pvi nest keyrdi hann sinn hest sporum ok hleypti fram
sem micly (om. B) mest matti hann; en Elis reid ¢ moti med hinv
mesta kappi ok akefd. A schliefst sich dem original am engsten
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an, namentlich auch in bezng auf das fehlen des verbums in dem
satze, wo Elis subject ist; CB und D haben gesondert es fiir
notig gehalten ride einzusetzen; im iibrigen stehen AD dem frz.
nither als CB.

6. s. 32, 10f A: Maghun verde mer r@idr oc baulvadr se
minn bukr = frz. v. 472: Mahomet me confonge et maldie mon
cors. CB: Bolfadr verdi minn bukr ok Mavmet verdi mer reidr.
also die umgekehrte reihenfolge. D hat nur Mawmet — reidr.

7. 8. 32, 11fA: ef ec snumz fyrr unndan en ec viti medferd
hans = frz. v. 473: Se je part del Frangois, si savrai son confort.
dem sinne nach = D: er eg renn undan honum fyrr en eg vei,
huerso hardr riddari hann er. dagegen CB: ef ek pori eigi at
bida hans (eda sia medferd hans (om. B). die abweichung im wort-
laute ist augenfillig.

8. s. 41, 5 A: or Bretlande = D: af Bretlandi = frz.
v. 654: de Bretaigne. CB: or Einglandi.

9. s.41,7f A: er etr v menn eda Vi at winu mali = frz.
v. 656: Qui manguent les homes v w ni en I jor. CB: vid vu
menn. D nichts.

10. s. 45,3 A: pu ert haufut fol allra fols =D = frz.
v.748: Va, glous, che dist Elies, tu es fols esperdus! dafiir bietet
CB: hofudfol vara ek pa.

11. s. 68,9 A: @il konungs hallar = frz. v. 1252: Quant
i fu el palais. C: tid konongs. B: a konungs funrd. D nichts.

12. s. 74, 6f A: Ridderi, kuad hon, huat manna ert pu?
= frz. v. 1411: Qui es tu, chevalier? ihnlich D: eigi veit eg
nafn pitt, eda huat manne ertu? CB: ertv riddar:?

13. s. 77, 11ff A: En Malkabrez, konungr Sobrie borgar, er
nu til borz settr; en fyrr en hann wupp stande fra bordum, pa
verdr hann raidr oc angradr, puiat Julien, konungr or Balldas
borg, hin huithare oc hinn gamli, er farinn or riki sinw med
xxx pusundrat heidingia = D: Par er nu til at taca, at Maskabre
konungr ¢ Sobrieborg er undir bord kominn; en fyrr en hann
standi wpp, verdr hann reidr ok angradr, pviat Lubien konungr
wr Baldursborg, enn huiti ok hinn gamli, er par kominn med
xxx hundrud hermanne = frz. v. 1516 f: Macabres U'amiraus fu
assis al disner, Mais angois qu'il en let ert dolans et ires. Lu-
bien de Baudas, Ui vies kenus barbes, A tout xx™ paiens est en
sa tere enires. wesentlich abweichend CB: Nv (ok einnhuern dag
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B), er Maskalbret konvngr (var add. B) til bordz genginn (a ein-
hwerivm deigi (om. B) pa (er petta vard (vard pat B) til tidinda,
at madr einn usw.

14. s. 81,13 A: Nu gefi Magun mer suivirding oc snaypu
= D: Nu giori Maumet mier skamm = frz. v. 1573: Mahomet
me confonge. CB: Ok (add. B) nv meli ec pat vm at Makon gefi
mer svivirding.

15. s. 101, 13f A: Nu gyrdit ydr, herra, vinstra megin pessu
suerde med peim formala, at gud gefi ydr styrk med oc reeysti
oc sigr! = D: Herra Elis, segir hann, tac hier wid godu suerds,
poiat alldri er sa riddari ne konungr, at betra @tti,
ok gyrdit ydr med! = frz. v. 2092{: Sire, chaingies cesti, quens
ne rois n’ot plus bele; Par itel covenant le gaingies a se-
nestre, Que dieus vous doinst barnage et proeche et poeste usw.
dagegen bietet hier CB: (Sidan gyrdii Elis (ok Elis gyrdi B)
stk med (pegar B) pessv sverdi, also ganz anders. es ist bei
dieser wichtigen stelle noch beildufig hervorzuheben dass sie zu
denen gehort, wo D allein in den gesperrt gedruckten worten
einen aus dem frz. iibersetzten satz erhalten hat, sodass diese
stelle s. xxvi unter 3 c) hiitte aufgefiihrt werden sollen.

16. s. 106, 15f A: pu scalt fylgia mer til Domas =D: ok
fylg mier heim til Domas = frz. v. 2196: Sie en vien avoec moi
a la chit de Bandas. dagegen CB: ec skal fylgia per til Domas.

17. s. 84, 1 A: Kaifas! kuad hann, illmannliga hefir pu
skift vid mik = D: Kaifas, segir konungr, idlmannliga ferr pier
pat usw. = frz. v. 1548: Biaus fieus, dist U'amiraus, mout w’'as
mal engignie. es ist nun sehr bezeichnend fiir einen islkindischen
bearbeiter dass er die hier in auffilliger weise (vgl. Beitr. s. 120)
einsetzende tirade einleilen zu miissen glaubt, wahrend AD die
unvermittelte aneinanderreihung der siitze beibehalten hat; es
heilst nimlich in CB: Kaifas, konungs son, pagdi sidan er (hann
B) lex siukr vera fyrir (sakir hugleysis oc hrazly (hrezlo sakir
B). pa melti konungr (enn add. B) til hans. ebenso leitete CB
cap. xLvi ein durch: Sem Galapin skildi (huat konungr melti (ord
konungs B).

Ich gebe mich der hoffnung hin dass nach musterung dieser
50 stellen professor Heinzels bedenken gegen meine ‘kritischen
grundsitze’ beseitigt sein werden.

Breslau, den 9 juli 1882. E. KOLBING.
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