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des Werkes anzudeuten. Erwihnt
seien noch die beiden Anhinge: eine
sehr geistvolle Studie iiber das schwie-
rige Thema der »Kunst der Un-
tersuchung« in der Mathematik
und ein kritischer Abschnitt »P ar a-
doxien und Antinomieng,
der von Nichtmathematikern mit be-
sonderem Interesse gelesen werden
wird, aber auch dem Fachmann man-
ches Neue bietet. Im ganzen darf gesagt
werden: keiner der sich ernstlich um
die Philosophie der Mathematik be-
miiht, wird an dem sehr bedeutenden
Buch voriibergehen kénnen, und jeder,
der sich in die freilich, trotz der didak-
tisch sehr geschickten Darstellung,
oft nicht leichten Gedankenginge
hineinarbeitet, wird einen reichen,
dauernden Gewinn davon tragen.
Oskar Becker (Freiburg i. Br.)

Adolf Fraenkel, Einleitung
in die Mengenlehre. 2,
vermehrte Auflage. Berlin 1923.
251 S.

Diese von einem Mathematiker ge-
schriebene, aber nicht bloB fiir Mathe-
matiker bestimmte Einfiihrung in das
Gebiet des Unendlichgro8en verfolgt
keinerlei philosophische Absichten.Der
Verf. setzt lediglich »Interesse an der
mathematischen Begriindung des Un-
endlichgroBen« und »Geduld, um sich
in die etwas abstrakten Gedanken-
ginge hineinzufinden« voraus. Trotz-
dem wird man sagen diirfen, daB das
Buch fiir einen philosophischen Leser-
kreis noch seine besondere Bedeutung
hat. Nicht nur, daB der geniale Be-
griinder der Mengenlehre, Georg
Cantor, von philosophischen Spe-
kulationen iiber das Unendliche be-

Notizen.

einfluBt war, sondern auch im Ver-
laufe der weiteren Entwicklung seines
groBen Werkes zeigte es sich immer
wieder, daB hier ein Gebiet vorliegt,
wo Mathematik und Philosophie sich
berithren. Die mengentheoretischen
Paradoxien, die Can t or noch selbst
erkannt, aber nicht mehr 6ffentlich
zur Sprache gebracht hat (am be-
kanntesten davon ist das Rusell-
sche Paradoxon geworden), sind zu-
gleich Antinomien innerhalb der for-
malen Logik selbst, stellen also auch
philosophische Probleme dar. Ebenso
hat die Methode ihre Ueberwindung
innerhalb der Mathematik selbst,
Zermelos axiomatische Grund-
legung der Mengenlehre, eine philo-
sophische Seite. In neuester Zeit aber
ist es zu der sogenannten »neuen
Grundlagenkrise der Mathematik« ge-
kommen, d. h. zu dem Kampfe zwi-
schendemvon BrouwerundWeyl
verfochtenen »Intuitionismus« gegen
den traditionellen mathematischen
Formalismus, den seinerseits mit neuen
logischen Mitteln Hilb e r t und seine
Schiiler zu verteidigen unternommen
haben. Dieser Streit hat eine ent-
scheidende Bedeutung fiir die Philo-
sophie der Mathematik; es driickt sich
vielleicht in ihm nichts anderes aus
als der Kampf der Phinomenologie
gegen die dlteren argumentierenden
Richtungen, und gewisse Ueberlegun-
gen Hilberts scheinen in Be-
ziehung zu der neu aufblithenden dia-
lektischen Bewegung unserer Zeit zu
stehen. Wie dem auch sei, niemand
wird die Wichtigkeit des Gegenstandes
verkennen und es ist ein besonderes
Verdienst des vorliegenden Buches, in
der neuen Auflage diesen Grundlagen-
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